A Kereskedelmi Hat6sag 2016. lll. negyedévi ellenérzési jelentése

Az ellenérzés targya

Az ellenérzések
szama (db)

Az ellenérzések eredményének osszefoglalé értékelése

Megallapitott jogsértések tipusai

Utazasi vallalkozék
2016. évre érvényes
vagyoni biztositékanak
témavizsgalata

46db (2dball.
negyedévrol
athzodo és a II1.
negyedévben
lezart ellendrzés,
11 db ellenérzés
még folyamatban)

Az ellendrzés kitért a 2016. évre érvényes vagyoni biztositék megfelelésére; a kereskedelmi hatosag
felé bejelentett, a szamviteli torvény szerint elszamolt értékesitési nettd arbevétel dsszegeknek az
iranyado és lezart iizleti évek fokonyveivel valo dsszevezethetéségére, alatimaszthatosagara; az
ellegallomany alakuldsara; valamint az évkozi vagyonibiztositék-emelés jogszertiségére, hataridére
torténd teljesiilésére.

A 1II. negyedévben 8 db olyan, 20 %-os vagyoni biztositékkal rendelkezd utazasi vallalkozonal végzett
utoellendrzést a kereskedelmi hatosag, amely vallalkozasok tekintetében a II. negyedévben is volt mat
atfogo vizsgalat, de esetiikben a nyari utaztatasi fészezon alatti folyamatos kontrolltevékenység volt
indokolt. Az érintett utazasi vallalkozasok tekintetében 2 db ellendrzés jelenleg is folyamatban van. Az
érintett ellenérzések mindegyikét terven feliil végezte a hatdsag.

A 1II. negyedévben indult, terv szerinti ellenérzések mindegyike lezarasra keriilt a III. negyedévben. A
III. negyedévben indult, terv szerinti ellenérzés koziil a méar emlitett 2 db utdellendrzésen kiviil még 9
db vizsgalat van folyamatban annak kovetkeztében, hogy 4 db ellenérzés a negyedév végén kezdddott
meg. A lezart ellenérzések vonatkozasaban egy esetben kellett a kereskedelmi hatdsagnak a 2016. évi
vagyoni biztositék megemeltetése miatt intézkednie. Az érintett utazasi vallalkozé a biztositékat a
biztositotarsasag tajékoztatasa szerint mar megemelte, a vonatkozo kdtvény azonban a negyedév
végéig még nem érkezett be a hatésaghoz.

Az ellenérzott utazasi vallalkozo a
vagyoni biztositékkal kapcsolatos
kotelezettségét megszegte, vagyoni
biztositékat a 2016. évre nem
213/1996. (X11.23.) Korm. rendelet
8. § (4) bekezdésére figyelemmel
iranyado arbevétel alapjan igazolta.

Utazasi vallalkozok
2015. évi vagyoni
biztositékanak
megfelelelésével
kapcsolatos célellenérzés
a213/1996. (X11.23.)
Korm.rend. 8. § (9)
bekezdése szerinti
jogszabalyi kotelezettség
megtartasa
vonatkozasaban

38db(2dball
negyedévrol
athuzodo és a I11.
negyedévben
lezart ellendrzés,
9 db ellendrzés
még folyamatban)

és kozvetitd tevékenységrol szolo 213/1996. (X11.23.) Korm. rendelet 8. § (9) bekezdése szerinti azon
kotelezettség teljesiilését vizsgalta a 2015. év tekintetében, hogy az érintett vallalkozasok eleget tettek-
e, illetve hataridére tettek-e eleget a vagyoni biztositék emelésére vonatkozo kotelezettségiiknek abban
az esetben, ha a vonatkozo6 vagyoni biztositék alapjaul szolgalo dsszegnél 10 %-nal nagyobb
mértékben nétt a tényleges arbevételilk az adott év folyaman.
A TII. negyedévben lezart ellendrzések koziil egy esetben volt igazolhaté az, hogy az utazasi vallalkozo
nem tett eleget a vagyoni biztositék emelésével Gsszefliggd kotelezettségének, azaz a 2015. évben -
figyelemmel az iranyadé szabalyozasi kornyezet el6irasaira - alulbiztositott volt.

Az ellen6rzés ala vont utazasi véllalkozasok vonatkozasaban a kereskedelmi hatdsag az utazasszervezo-

A 213/1996. (X11.23.) Korm.
rendelet (tovabbiakban: R.) 8. § (9)
bekezdése szerinti - a vagyoni
biztositék emelésével kapcsolatos -
kotelezettség megsértése az
alabbiakra figyelemmel:

* az utazasi vallalkozo nem tett
eleget a R. 8. § (9) bekezdése
szerinti kotelezettségének, nem
igazitotta hozza vagyoni biztositékat
a vonatkozo évben realizalt nettd
arbevételéhez.




Kozremiikodokkel
torténé elszamolas
ellenérzése a 2016. évi
utazasszervezoi
tevékenységhez
kapcsolodoan

13 db

Az ellen6rzés célja annak vizsgalata, hogy az utazési vallalkozo a vizsgalt iddszakban eleget tett-e,
illetve miként tesz eleget az utazasszervezdi tevékenységéhez kapcsolddoan igénybe vett kiilfldi és
hazai kézremiikodokkel torténd elszamolasi kotelezettségének. A vizsgalat szempontrendszere tehat
arra iranyul, hogy az utazasi vallalkozo altal kinalt utak pénziigyileg rendezettek-e. Az ellenérzések

minden esetben az utazasszervezoi tevékenységhez charter repiildgépjaratot igénybe vevo, illetve

garantalt szerzédéseket kotd utazasi vallalkozokra iranyultak.

A 1II. negyedévben inditott 13 db targybeli ellenérzés koziil 8 db a II. negyedévben mar vizsgalt, 20 %-
os vagyoni biztositékkal rendelkezd utazasi vallalkozot érintette utoellendrzés keretében. Esetiikben a
vizsgalat kitért az utazasi vallalkozo6 érdekkorében felmeriilt okbol visszamondott utazasokhoz
kapcsolodo eldleg-, ill. részvételi dij-visszafizetési kotelezettségek teljesiilésére is. Az utoellendrzések
koziil 2 db, mig a III. negyedévben inditott, terv szerinti ellendrzések koziil 2 db van még folyamatban.
A lezart ellendrzések kapcsan megallapithato, hogy a vizsgalt charter szerzédések, illetve garantalt
szerzédések (jellemzden lekotott szallaskontingensek) kapcsan esedékes fizetési kotelezettségeiknek a
vizsgalt vallalkozasok az ellendérzések idépontjaig maradéktalanul eleget tettek. Az utazasi véllalkozok
az ellendrzés sordn vizsgalt, mar lezart, illetve induld utazasaikhoz kapcsolddodan is minden esetben

eleget tettek a kozremiikoddikkel kapcsolatos egyéb fizetési kotelezettségeiknek is. Az ellendrzés
idépontjaban valamennyi vizsgalt vallalkozo esetben az volt lathato, hogy utasaik el- és hazautaztatasat
képesek biztositani.

Jogosulatlanul folytatott
utazasszervez6i
tevékenység ellendrzése

negyedévrol

athuzo6do, 9 db
ellendrzés még
folyamatban )

30db(7dball.

A TIL negyedévben lezart 21 db ellendrzésbdl 3 esetben keriilt megallapitasra jogsértés és tovabbi 3
esetben kertilt a tevékenység folytatasa jogszerii keretek kozé. A kereskedelmi hatdsag a jogsértd
szolgaltatok szamara a tevékenység tovabbi folytatiasa megtiltotta, az utazasszervezoi tevékenységtol 1
évre eltiltotta és valamennyi esetben pénzbirsag megfizetésére kotelezte ket. A lezart ellendrzések
kapcsan a jogsérté megallapitasokhoz kapcsolodo eljarasokon feliil tovabbi 5 esetben indult és keriilt
lezarasra hatdsagi eljaras (ebb6l 3 db a II. negyedévrdl athuzodo eljaras). Ezek az érintett eljarasok
jogsértést nem tartak fel, a hatosag rendelkezésére allo informaciok és adatok alapjan az eljaras ala
vont szolgaltatok tizletszer(i gazdasagi tevékenység keretében nem végeztek utazasszervezoi
tevékenységet. 1 tovabbi esetben az ellen6rzés soran vizsgalt és a sérelmezett tevékenységet végzo

személye valamennyi kereskedelmi kommunikacios csatornan feltiintetésre is keriilt. Két tovabbi

vizsgalat soran a jogszer(i allapot helyreallt, igy az ellen6rzés folytatasara okot adé koriilmény mar nem
allt fent. A 21 db lezart ellen6rzésbél 1 esetben igazolodott be az, hogy a tényleges utazasszervez6i
tevékenységet egy regisztralt, jogosultsaggal rendelkezé utazasi vallalkozo nyujtja. Ezen felil 7 db
olyan bejelentés nyoman indult és keriilt lezarasra vizsgalat a vonatkozé id6szakban, melyek
megalapozottsagat az ellen6rzések nem igazoltak (a bejelentett tevékenység nem volt utazasszervezés
stb.) igy a hatdsag a bejelentett tevékenységek vizsgalatat kovetden még eljaras meginditasa keretében
torténd tényallas tisztazasat sem tartotta indokoltnak.

. . . jelentés nélkiil k hianya
személy egy bejelentett utazasi vallalkozoval kotott megallapodast, és a nyilvantartott szervezd bej, SIEIISS DS, At I?Hyat,)a,n
végeztek a kereskedelemrdl sz6lo
. . . o s . P . . PR . | 2005. évi CLXIV. torvény hatalya
esetben a sérelmezett tevékenységet végzo vallalkozas az ellendrzés soran utazasszervezoi tevékenység ali tartoz6 és a 6/F. § (1) bekezdése
folytatasara iranyulo bejelentést tett és nyilvantartasba vételre is keriilt. Az el6bb emlitett esetekben a )

A vizsgalt szolgaltatok (3 db) a
kereskedelmi hatosag felé tett

szerint bejelentés-koteles
utazasszervezOi tevékenységet.




Lovas szolgaltatok
nyilvantartasba
vételéhez kapcsolédo
ellendrzés

17 db

Az ellenérzések célja annak megallapitasa, hogy a lovas szolgéltato a szolgaltatasi tevékenység
folytatasahoz el6irt jogszabalyi feltételekkel rendelkezik-e, telephelye ténylegesen megfelel-¢ a
vonatkozo jogszabalyi el6irasoknak, valamint, hogy a szolgaltatasba bevont, loutlevéllel és
alkalmassagi vizsgaval rendelkez6 lovak a telephelyen rendelkezésre allnak, tartasuk megfelel a
rendelet elirasainak.

A I negyedévben megkezdett és lezart, helyszini szemlével egybekotdtt hatosagi ellendrzések
valamennyi vizsgalt szolgaltaté kapcsan azt allapitottadk meg, hogy a tevékenység folytatasara eldirt
jogszabalyi feltételekkel a lovas szolgaltatok rendelkeznek, telephelyiik megfelel az iranyado
szabalyozasban foglaltaknak. Egyes esetekben az ellenérzések feltartak ugyan aprobb hidnyossagokat
(pl. 16utlevelek hianya, figyelmeztetd felirat kihelyezésének elmulasztasa, oltasi igazolasok hidnya), de
azok vagy mar a helyszini szemle soran, vagy azt kdvetéen potlasra és igazolasra keriiltek.

Kozraktarak éves
altalanos ellenérzése

A kozraktarozasi tevékenység végzéséhez sziikséges feltételek ellenorzése teljeskoriien, tételesen
tortént. A kozraktarnal a torvényben meghatarozott mitkodési feltételek fennalltak. A kozraktarozas
gyakorlatanak ellendérzése soran a Kozraktarozas-feliigyelet a teljes szerzodéses allomany
kozraktarozott aru tarolasanak koriilményeit. Vizsgalta tovabba, hogy a kozraktar miikodése soran
betartottak-e a kozraktarozasrol szolo 1996. évi XLVIIL. torvényben, valamint a tevékenység
végzésével kapcsolatos egyéb vonatkozo jogszabalyokban el6irt kotelezettségeket, a belsd
szabalyzatokkban foglaltakat és a Feliigyelet kotelezéseit.

Az ellen6rzés hianyossagot,
szabalytalansagot, jogsértést nem
allapitott meg, igy a Feliigyelet a

vizsgalatot intézkedés nélkiil lezarta.

Kozraktarak éves
altalanos ellenérzése

Az ellenérzés folyamatban van.

Az éves ellenorzési
tervben szereplé, 1., 2.
kabitészer-prekurzorok
forgalmazisaval,
felhasznalasaval,
kivitelével és
megsemmisitésével
kapcsolatos helyszini
hatésagi ellenorzés

2 db+ 1 db égetés

felhasznalasaval kapcsolatos helyszini hatosagi ellendrzésekre keriilt sor. A hatosag a kabitoszer-
prekurzorokrol vezetett nyilvantartast, dokumentéciot, vevoi nyilatkozatokat vizsgalta.
A negyedév soran tartott 3 db helyszini ellen6rzésbdl 2 db tervezett, szabalyszer(iségi helyszini
ellendrzés volt, tovabba 1 db ellendrzott modon torténd megsemmisitésen/égetésen vett részt a
hatosag.

F6bb megallapitasok:
Az ellenérzott gazdasagi szerepld altal értékesitett kalium-permanganat mennyiségek éves jelentésekor
két cég esetében felcserélték az eladott éves mennyiségeket, errdl jegyzokonyvet készitettek és
ellendrzéskor atadtak a hatosagnak. Az éves Osszes értékesitett mennyiségben nem volt eltérés. A
vevdi nyilatkozatokat a jogszabalyi el6irasoknak megfelelének talalta a hatosag.
Ecetsavanhidrid-felhasznalas vizsgalatakor a hatosag megallapitotta, hogy ecetsavanhidrid
pénzmozgas nélkiili atadas-atvétele tortént beszerzési nehézségekre vald hivatkozassal. Az ilyen
téritésmentes atadas is forgalmazasnak mindsiil, de abban az évben egyik cégnek sem volt bejelentése
forgalmazasrol.

A 273/2004/EK eurodpai parlamenti
és tanacsi rendelet 2. cikk c)
pontjaban emlitett "forgalomba
hozatal" definiciéjanak (mely szerint
a téritésmentes atadas is forgalomba
hozatalnak mindsiil) nem megfelelé
eljaras. A hatosag felhivta a
figyelmet az unios jogszabalyok
el6irasainak betartasara és az
engedély- és bejelentéskoteles
tevékenységek megkezdése el6tti
kotelezettségekre.




