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1. Az ajanlatkéré neve és cime: Magyar kereskedelmi Engedélyezési Hivatal 1124 Budapest
Németvaolgyi ut 37-39.
2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:” A Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal
1124 Budapest, Németvolgyi at 37-39.szam alatti sz¢khelyének takaritasa™
3. A valasztott eljaras fajtaja: a Kbt.121.§ (1) bekezdés b) pontja szerinti hirdetménnyel
indulé nyilt kézbeszerzési eljaras
4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
kortilmények ismertetése:
5.* Hivatkozas az elozetes dsszesitett tajékoztatora, illetdleg az idészakos eldzetes
tajckoztatora és kozzétételének napja:
6. Hivatkozas az eljarast meginditd, illetéleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: hirdetmény iklatoszama: 12428/2012, megjelent a
Kézbeszerzési Ertesitd 93.szamdban 2012. augusztus 15-én.
7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Gsszege, és annak megaddsa, hogy az mikor és milyen okbol kertilt elvonasra,
atcsoportositasra:
c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0j eljaras:
8. A benyUjtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetoség esetén részenként): 14 db
9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, ajanlati ar :

9.a.1. Ajanlattevo neve, cime: Fix Megoldas Kft. 1102 Bp., Liget u. 26.
Az ajanlatban szerepl6 nettd ajanlati ar: 698.850,-I't/ho.

9.a.2. Kozds ajanlattevd neve, cime: Parkmthely Kft. és Plantfer Kertészeti és Parkfenntarto
Kft. 1044 Bp., Gyertyalang u. 11. 2/4.
Az ajanlatban szerepld nettd ajanlati ar: 581.353,-Ft/ho.

9.a.3. Ajanlattevd neve, cime: Carpet-Cleaner Kft.1039 Bp., Szinbad u. 3. 15/161.
Az ajanlatban szerepld netto ajanlati ar: 681.444,-Ft/ho.

9.a.4. Ajanlattevd neve, cime: KLLH Consulting Kft. 2119 Pécel, Csatari u.5/b.
Az ajanlatban szerepld nettd ajanlati ar: 650.000,-Ft/ho.

9.a.5. Ajanlattevé neve, cime: Greco Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. 1203 Bp., Harsfa
sétany 19. Az ajanlatban szerepld nettd ajanlati ar: 678.000,-Ft/ho.

9.a.6. Ajanlattev neve, cime: Unirent Hungéria Kft. 4025 Debrecen, Simonffy u.17-19.
Az ajanlatban szerepld nett6 ajanlati ar: 829.000,-Ft/hé.

9.a.7. Ajanlattevé neve, cime: Idedl-Clear Kft.1108 Bp., Gergely u.128 C ép. 7/5.
Az ajanlatban szerepld nettd ajanlati ar: 765.513,-Ft/ho.

9.a.8. Ajanlattevo neve, cime: NETT-FLEX Kft. 1213 Bp., Korus u. 25.
Az ajanlatban szerepld nettd ajanlati ar: 822.200,-Ft/ho.



9.a.9. Ajanlattevd neve, cime: Gold Block Hungary Kft. 1063 Bp., Sziv u. 33.
Az ajanlatban szerepl6 netto ajanlati ar: 709.167,-Ft/ho.

9.a.10. K6z0s ajanlattevo neve, cime: PHO-TAK™77 Kft. 1201 Bp., Mikszath u.62.,
Andella Kft. 2214 Pand, Kossuth L.u.9.
Az ajanlatban szerepl6 netto ajanlati ar: 608.136,-Ft/ho.

9.a.11. Ajanlattevd neve, cime: Kerinforg Tisztitastechnikai Kft. 1023 Bp., Apostol u. 6.
Az ajanlatban szerepld netto ajanlati ar: 819.000,-Ft/ho.

9.a.12. Ajanlattev neve, cime: EVAG Kft. 2151 Fot, Szent Benedek park 43. 1. 18.
Az ajanlatban szerepl6 netto ajanlati ar: 577.360,-Ft/ho.

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime ¢és az érvénytelenség indoka:

10.1. Ervénytelen ajanlatot tevé neve, cime: DANSCOPA Takarito Szolgaltato Kft. (2135
Csorog Homokbanya u.20.) Az ajanlat érvénytelenségének oka: a Kbt. 74 § (1) bekezdés d)
pontja, a Kbt. 55. (1) bekezdése és a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 14. § (1) a) pontja,
15. § (3) a) és d) pontja alapjan az ajanlattevé nem felel meg a szerzddés teljesitéséhez
sziikséges gazdasagi és pénziigy, illetve miszaki ¢és szakmai  alkalmassagi
minimumkovetelményeknek: takaritasi referencia hidnya, pénzintézeti igazolds hidnya,
szakember végzettségének igazolasanak hianya.

10.2. Ervénytelen ajanlatot tevd neve, cime: REUS Gazdasagi és Ingatlankozvetité Kft.( 2000
Szentendre Tancsics M. u.10.). Az ajanlat érvénytelenségének oka: a Kbt. 74 § (1) pont d)
bekezdése, a Kbt. 55. (1) bekezdése és a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 14. § (1) a)
pontja alapjan a pénzintézeti igazolds figyelembe vételével nem felel meg a gazdasagi és
pénziigyi alkalmassagi minimumkévetelménynek, mivel a pénzintézeti igazolds alapjan az
elmult két évben volt 15 napot meghalado sorban éllas.

11.  a) Eredményes eljards esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
dsszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai:

Nyertes ajanlattevé: EVAG Kft. 2151 Fot, Szent Benedek park 43. 1. 18. Az ajanlatban
szerepld nettdé ajanlati ar: 577.360,-Ft/hd, mint az értékelési szempontként meghatarozott
legalacsonyabb Osszegti ellenszolgéltatas.

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas 0sszege ¢és ajanlata kivalasztasanak indokai:
A nyertes ajanlattevot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd: Kozos ajanlattevd: Parkmihely
Kft. és Plantfer Kertészeti és Parkfenntarté Kft. 1044 Bp., Gyertyalang u. 11. 2/4. Az
ajanlatban szerepld nettd ajanlati ar: 581.353,-Ft/ho, mint az értékelési szempontként
megadott legalacsonyabb &sszegli ellenszolgaltatast kovetd legalacsonyabb 6sszegii
ellenszolgaltatas.

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ck)nek teljesitésé¢hez az ajanlattevd
alvallalkozot kivéan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlatdban: -

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban: - .



13.% A 12. pont szerinti rész(ck) tekintetében a kézbeszerzés ¢értékének tiz szazalékat
meghaladd mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szdzalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kozre fognak mikodni:
a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:
b) * A nyertes ajanlatot kévet legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban:
14. * Az alkalmassag igazoldsdban részt vevo szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
eroforrasaira (is) tamaszkodik:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: - .
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban: - .
15. a) A szerzodéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2012. oktdber
12.
b) A szerzddéskotési tilalmi idoszak [Kbt, 124, § (6) bekezdés] utolsd napja: 2012.
oktdber 22.
16. Az 0sszegezés elkészitésének idépontja: 2012. oktober 2.
17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2012. oktober 11.
18.% Az 6sszegezés modositasanak indoka:
19.% Az 6sszegezés modositasanak idopontja:
20. *A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:
21.* Az 6sszegeze€s javitasanak indoka:
22.* Az dsszegezés javitasanak idopontja:
23. % A javitott dsszegezés megkiildéséncek idépontja:
24.* Egyéb informéaciok:

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A ##-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkérd az dsszességében legeldnydsebb ajéanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.
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